Lukio 2030

1. TARKOITUS

Lukio-opiskelussa keskeista on autenttisten ongelmien pohdinta ja ratkaisujen
etsiminen Suomen ja maailman kysymyksiin.

ongelmista.

Yhteiskunnan globalisoituminen, ilmastonmuutos ja tietotekniikan kehitys aiheuttavat
ongelmia, joiden my6ta myds sivistyskasitys muuttuu yksildpainotteisesta yhteiso- ja
yhteiskuntapainotteiseksi. Téma ilmenee siten, ettéd vuonna 2030 lukio-oppiminen koostuu
vuorovaikutteisesta ja monialaisesta yhteiskuntaa koskevan tiedon késittelysta,
analysoimisesta, jalostamisesta ja jakamisesta. Aiheet haetaan usein Suomen ja maailman

vuonna 2030

epatodennédkdinen
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Kehitys on pikemminkin kulkenut
yksilollistymista kohden. Suuret mullistukset toki
voivat muuttaa suunnan, mutta muutos on
hidas. Ehka muutosta tulisi tapahtua...

+-

Maailma muuttuu, kylla, mutta en nakisi
esimerkiksi tietotekniikan kehitysta ja
globalisaatiota negatiivisena asiana. Naissa
kehityssuunnissa kasvatussuhteet itse asiassa
kaantyvat ylosalas, kun nuorella sukupolvella on
enemman tietotaitoja tietotekniikan suhteen,
ja ehka enemman valmiutta olla huolissaan
maailman tilasta.

+

Tama edellyttaisi taas kerran
opettajankoulutuksen kehittamista ja
ainedidaktisen vallituksen purkamista.
Toistaiseksi kehitys ei nayta lupaavalta.

Kuvittelisin, etta resurssit ovat pikemminkin
lukiokentassa tuskin pystytaan menemaan
vahvasti tahan suuntaan, vaan koulut ovat hyvin
eriarvoisessa asemassa keskenaan. Jotkut koulut
joutuvat keskittymaan lahinna selviytymiseen,
eika kehittamiselle ole niissa sijaa.

++

Yksilopainotteisen sivistyskasityksen voittokulku
opn pysahtynyt. Kuitenkaan viela ei voida puhua
yhteisopainotteisesta sivistyskasityksesta.

Ilmiopohjaiseen pedegogiikkaan perustuvat
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todennakodinen




opetusratkaisut ovat yleistyneet. Tata on
edesauttanut ops muutokset, joiden yhteydessa
aihekokonaisuuksille on annettu omat tunnit ja
sisallot.

painotan ratkaisukeskeisyytta - kasvattajien
velvollisuu on aina tehda tyota hyvan
tulevaisuudenkuvan sailyttamiseksi. Ratkaisuja
hakevat tietylla tavalla tulevaisuuteen uskovat
nuoret ovat ihmiskunnan toivoja .

Lukio-opetuksen kasitteleminen erillisena ei istu
ajatteluuni. Parinkymmenen vuoden paasta voisi
kuvitella, ja toivoisin etta nain olisi, etta
ikaluokkaa kasitellaan kokonaisuutena ja
jokaiselle loytyy henkilokohtaisen oppimisen
polkuja irrotettuna nykyisesta, kaavamaisesta
lukio-ammatillinen koulutus -
vastakkainajattelusta.

viitaten mm. edelle kirjoittamaani opintojen
henkilokohtaisuudesta.

n=42, A=1.88, M=2.00, Q1=1.00, Q3=2.75
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tassa on jotain virkamiesmdista ja
puhdasoppista. Jos meilla enaa edes on 2030
nykyisenkaltaista lukiota, tallainen voisi olla
perinteinen yo-polku, jossa mm. yrittajyys on
aika vierasta

+-

Aihelahtoinen, monialainen tiedonhankinta
tukee oppimista. Keskustelu joka lahtee
ajankohtaisista ja autenttisista esimerkeista
liittaa tiedon todelliseen tilanteeseen, hyva.
Istuu paremmin toisiin oppiaineisiin kuin toisiin.

++

Lukio-opiskelu ja -pedagogiikka tarvitsevat
uudistumista. Liiallisesta
sisaltopainotteisuudesta tulisi paasta laajempiin
kokonaisuuksiin ja nykyajan ongelmien
pohdintaan.

Tama skenaario on toiveunta, vaikkatoisaalta
yhteisollisyy ongelmien myota nayttaa nousevan,
yksilollisyys ja itsekkyys on niin vahvasti
ei-toivottava arvotettu menestymiseksi yhteiskunnassamme toivottava

Kollektiivinen oppiminen/opiskelu on varmaankin
hyva asia, samalla on huolehdittava siita, etta
yhdenvertaisuus opetuksessa sailyy, eli myos




yksiloita on tuettava eriytetyilla menetelmilla.

+++

Lukio-opetuksen eteneminen kokoavampaan
suuntaan olisi paitsi jarkevaa myos tarkeaa.
Nykyisesta erillisten oppiaineiden
panttaamisesta kammottavassa maarallisessa
kehyksessa on paastava eroon niin
tietokasityksen tervehdyttamisen kuin
lukiolaisten jaksamisen nakokulmasta. Tieteissa

kiinni staattisen tiedon opettamiseen, joten
nain ei voi jatkua. Edellyttaa tietysti myos
ylioppilastutkinnon edeleen kehittamista samaan
suuntaan.

Lukiokoulutuksen yleissivistavyyden kasite on
avattava ja maariteltava uudelleen. Lukion
tehtavana on tuottaa akateemisiin ammatteihin
ihmisia, joilla on syvalliset ajattelun ja
ongelmanratkaisun taidot. Mottona voisi olla:
tavoitteena on pystya vaikuttamaan oman ja
muiden elaman suuntaan!”

Tahan suuntaan vievilla ohjaustoimilla pystytaan
toivottavasti jonkin verran vaikuttamaan siihen,
ettei kehitys olisi Hippuvainen vain
koulukohtaisista tekijoista, kuten henkilokunnan
pysyvyydestad, sitoutuneisuudesta ja
voimavaroista panostaa kehittamiseen.

2. KOKO IKALUOKAN KOULUTUS

Vuonna 2030 jokainen peruskoulusta paattotodistuksen saanut jatkaa valittomasti
opintojaan joko lisdopetuksessa, ammatillisessa peruskoulutuksessa tai lukiossa.

Huolenpito niiistd nuorista, jotka eivat perusopetuksen jélkeen ole valinneet mitédan
tavoitteellista koulutusta, on vaikuttanut siihen, etta oppivelvollisuusikda on nostettu
nykyisesta (ks. Keskisuomalainen, ks. myés Suomen Kuvalehti). Muutoksella tavoitellaan koko
ikaluokalle toisen asteen koulutuksen tutkintoa.

vuonna 2030

n=42, A=0.95, M=1.00, Q1=1.00, Q3=2.00
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Aina on joukko ihmisia, jotka eivat kulje
normaalia polkua. Nain on tulevaisuudessakin.
protestina opiskeluun pakottamiselle ja
elinikaisen oppimisen vaatimukselle.




epatodennékdinen

aina niita nuoria, jotka syysta tai toisesta
(psyyken ongelmat, sosiaaliset ongelmat,
oppimisvaikeudet, motivaation puute jne.) eivat
halua jatkaa/kykene jatkamaan opintoja
peruskoulun jalkeen. Raahataanko nama nuoret
vakisin koulun penkille? Miten? Kaikilla ei taida
ammatillista tutkintoa. Pitaisiko siis
ajattelutavan muuttua ja alkaa palkata entista
enemman erilaisia avustavan tason tyontekijoita
julkiselle sektorille ja yrityksiin ja kehittaa
lyhytta tasmakoulutusta naihin tehtaviin?
Ongelmana on tietysti se, mista [Oytyy raha
palkkoihin ja elaako tallaisista toista saatavalla
palkalla, mutta kalliiksi tulee myos vuosikausia
kotona makaavien tai itseaan loputtomasti
etsivien elattaminen.

+

Kasittaakseni tama on tavoitteena, kun halutaan
estaa nuorisosyrjaytymista. Opiskelupaikatta
jattaytymista sanktioitaneen.

Tuskin paastaan tayteen 100% tassa tavoitteessa.

Kehityssuunta ok. Pitaisi huolehtia jo varhan
siita, etta kaikki oppilaat eivat valttamatta halua
oppimaan lukioihin ja yliopistoihin, milla tavalla
voidaan enemman tukea tyossa oppimista. Miten
ohjata tasavertaisesti nuoria ammatilliseen
koulutukseen, jotten koulun penkkia kuluteta
turhaan. Samaan aikaan on huolehdittava siita,
ettei huono-osaisia nuoria automaattisesti
sysata ammatillisiin opintoihin, koska oletetaan
etteivat he kuitenkaan ole kiinnostuneita
akateemisista opinnoista. Tama koskee
erityisesti maahanmuuttajataustaisia nuoria.

++

Toivottavasti se osa peruskoulun paattavia
nuoria, jotka eivat mene mihinkaan jatko-
opintoihin on mahdollisimman pieni.

En kannata oppivelvollisuusian nostamista. Pakko
pilaa opiskeluilmapiirin. Sen sijaan kannatan
vaihtoehtoisia tukitoimia, jotka mahdollistavat
kypsymisen ja pitavat nuoret jarkevan toiminnan
piirissa (esim. ohjaamotoiminta, etsiva
nuorisotyo).

+++

Yhteiskuntamme ei kesta sita, etta yha kasvava
siten syrjaytyy tyomarkkinoilta tai joutuu
epaedulliseen asemaan tyomarkkinoilla. Talouden
kestavyysvajeen ratkaiseminen on edellyttanyt,
etta tama pudokasjoukko saadaan
mahdollisimman pieneksi. Ei riita, etta jokainen
perusopetuksen paattava nuori jatkaa opintoja,
vaan lisaksi on huolehdittava siita, etta kaikki
myo0s saavat toisen asteen tutkinnon.

Yksi keino ratkaista ongelma on
oppivelvollisuusian nostaminen.

todennakdinen




ei-toivottava

n=42, A=1.88, M=2.00, Q1=1.25, Q3=3.00
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En pida todennakaisena, etta kaikki edes
haluaisivat jatkokouluttua peruskoulun jalkeen.
Se on myos ok, silla tyomarkkinoilta loytynee
edelleen hommia, joissa vaheisemmilla

Ns. nuoruusian nostaminen johtaa siihen, etta
tyourien alku viivastyy entisestaan. Myos ns.
turvavaltio kehitys jatkuu ja kattaa jo ihmisen
aikuisuutta liikaa.

Valtaosa opiskelijoista saa toisen asteen
koulutuspaikan jo nykyisessa mallissa.
Aloituspaikkojen lisadminen niilla aloilla, joilta
Mekaanisella nostolla ei puututa niiden
pudokkaiden perimmaisiin ongelmiin, jotka eivat
edes hakeudu koulutukseen toisella asteella.

+-

Mielummin koulutustakuu kuin velvollisuus.

+

Toivottava tilanne, mutta eipa taida kannettu
vesi kaivossa pysya.

Oppiminen on niin keskeinen voimavara etta se
halutaan varmistaa yhteiskunnan toimin. samoin
oppivelvollisuuden laajentamisella voidaan
valttaa valivuosia ja siten nopeuttaa tyoelamaan
siirtymista

Useimpien 16-vuotiaiden kohdalla kyse varmasti
onkin huolenpidosta, mutta enta ne nuoret joilla
olisi tyopaikka ja intoa tehda jonkun aikaa toita
peruskoulun jalkeen? Koulusta tulee
sijoituspaikka, jos heidat sinne vakisin sailotaan.
Se tuskin on kenenkaan etu eika ainakaan tue
oppimista.

++

Nostaisin kuitenkin selkeasti ykdeksi
vaihtoehdoksi edellisten rinnalle
oppisopimuksen. Kaikille opiskelu ei ole oikea
vaihtoehto teini-iassa ja aikuisuuden
kynnyksella. Heidan pitaisi paasta kiinni
tyoelamaan tavalla, joka mahdollistaa jatko-
opinnot sitten mychemmin. Oppisopimuksen
lisaksi tahan kannattaisi kehittaa muitakin
muotoja 2030 mennessa.

Kaikille oppivelvollisuus 18-ikavuoteen asti ja

toivottava




mukaan niin ammatillisia kuin sivistavia aineita.
Ei tule niin paljon vaaria valintoja ja saa kypsya
rauhassa miettimaan valintojaan. nyk. 15v on
tosi nuori!

Nuorisoaste on vaan liian pyha...

Itse vaittama on tarkea ja sen suunta oikea.
Ratkaisu tuskin on selitteesta tulevat pakko eli
oppivelvollisuuden jatkaminen. Tarkeampaa on
pyrkia tiiviimman ohjauksen ja jokaisen
yksilollisen opintopolun kautta tukemaan sita,
ettei pudokkuutta tule perusopetuksen jalkeen.

Valivuosi on ehka joillekuille tarpeen, mutta
uskon etta kouluinstituution l@snaololla eritoten
syrjaytymisvaarassa olevan nuoren elamassa voi
olla kaanteentekeva vaikutus (vrt. ei mitaan
syyta lahtea mihinkaan).

Peruskoulun jalkeinen koulutus on muutettava
niin etta nuorille jotka haluavat tehda toita
muttei valttamatta opiskella loytyy huokutteleva
vaihtoehto jossa yhdistyy tyonteko ja
ammattitaitoinen ohjaus.

Ehka osalle toihin meno on mahdollista heti
koulun jalkeenkin - siksi en tieda, onko 100%
koulutustavoite peruskoulun jalkeen
tarkoituksenmukainen. Kuitenkin suurimmalle
osalle lisaoppi ja etenkin valivuosien pois

sosiaalisista syista.

+++

Tuo vaihe olisi erittadin hankala syrjaytya
koulutuksesta. Jotain tulisi jarjestya kaikille
koulutukseen haluaville ja kykeneville. Jotain
myos niille jotka eivat kykene.

Toivottavaa, etta eri toimenpitein ehkaistaan
nuorten syrjaytyminen

On erittain toivottavaa, etta jokainen jatkaa
peruskoulun jalkeen opintojaan. En kuitenkaan
voi allekirjoittaa missaan nimessa, etta
oppivelvollisuutta nostettaisiin. Kysymyksen
vdite ja sen avaava osa ovat ristiriitaisia.

3. TIEDON TUOTTAMINEN JA JAKAMINEN

Nuoret hankkivat laajan yleissivistyksen sosiaalisessa mediassa ja lukion tehtavaksi
jaa yha enemman erityisosaamisen ja ajattelun opettaminen.

Sosiaalinen media on osaltaan mahdollistanut lukion palaamisen Lykeionin juurille, jossa
opettajat keskustelevat opiskelijoidensa kanssa ja haastavat naité kehittdmaan ajatteluaan.
Aristoteleen Lykeionissa "ei ollut lukujérjestysta, eiké opiskelijoilta vaadittu tiettyj& opintoja tai
maksua opetuksesta. Koulun pdaméaéréana ei Aristoteleen aikana ollut mink&an opin
edistdminen vaan filosofisten ja tieteellisten teorioiden tutkiminen. Koulua johtaneet toimivat
vertaisina toisten joukossa." ( ks. Wikipedia).

vuonna 2030

n=42, A=-0.07, M=0.00, Q1=-1.00, Q3=1.00 H
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En jaksa millaan uskoa etta nuoret muuttavat
sosiaalisen median kayton yleissivistykseen
toimivan. Viihdekaytto ja kaytto sosiaalisiin
tarkoitusperiin tuntuu vallitsevan. Omien
intressien mukainen kaytto myos (harrastukset
ym). Vaikea uskoa paaosan 16-vuotiasta

hankkimiseen sosiaalisessa mediassa.

Oppivelvollisuus ei voi jaada nuorten harteille.

Totta kai sosiaalinen media tulee merkittavasti
laajenemaa, koululaitosten tulee miettia miten
he hyodyntavat tata mahdollisuutta.

Liian epamaaraista. Sosiaalinen media on iso
musta aukko, aika kaoottinenkin, joten
tietynlaisia raameja tarvitaan. Vuosi 2030 on liian
lahella nain suurisuuntaiseen toimintakulttuurin
muutokseen.

Sosiaalinen media on valikoiva yleissivistyksen
tuottaja. Toisaalta se mahdollista tiedon
jakamisen ja tuottamisen, mutta nonformaalina
oppimisymparistona se ei pysty tuottamaan
kattavaa ja laaja-alaista yleissivistysta kaikille.
Koulun tehtava on ajattelun taitojen
opettamisen ohella paikata ja taydentaa
aikaisemmin opittua.

Koko koulutusjarjestelma on vuonna 2030
kehittynyt integroituneeksi kokonaisuudeksi,
jossa jo melko varhain on mahdollisuus siirtya
nykyisenkaltaisen korkeasteen opintopihin.
Tavoitteena on koulutusian (perusaste, toinen
aste, korkea aste) lyhentaminen ja nopampi
siirtyminen tyoelamaan, jossa itsessaan on
koulutusputkia ja koulutusrakenteita.

+

Yleisisvistysta ei voida jattaa kuitenkaan
sosiaalisen median varaan. Ajattelun
kehittaminen ilman substanssia tuntuu oudolta -
kylla asioita taytyy pohtia yhdessa eika pelkka
erityisosaamisen varmistaminen riita

Toivottavasti opettajuus kehittyy tahan
suuntaan. Pelkaan kuitenkin, etta merkittavalla
ja kasvavalla osalla nuorista ei ole halua kehittaa
itse itseaan aktiivisesti. Tahan asti koulutusta
on arvostettu, mutta nyt nakyy merkkeja siita,
etta ollaan menossa Ruotsin tieta (ja USA:n).

todennakdinen

n=42, A=0.12, M=0.00, Q1=-2.00, Q3=2.00
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Tama kuulostaa pen'aatteessa hienolta mutta
uskoo, etta sosiaalisessa medlassa pyoriminen
takaa laajan yleissivistyksen. Kasitykseni mukaan
sielta etsitaan l@hinna tietoa, joka vahvistaa
omia, aikaisempia kasityksia mutta ei haasta
niita. Myos aihepiiri jaa valtaosalla hyvin
suppeaksi. Voisi ehka olla mahdollista, etta
opettajan tehtavaksi jaa tunnistaa pahimmat
tiedon aukkopaikat, mutta miten tama
kaytannossa toteutettaisiin? Tarvittaisiin yksi
opettaja muutamaa oppilasta kohden.

Sosiaalinen media ei todellakaan ole ainoa
autuaaksi tekeva asia opetuksessa. Jonkun on
luotava tavoitteet sille, mita opitaan, samoin
ohjattava opiskelijoita tuon tavoitteen
suuntaan. Lukiolainenkaan ei hallitse viela
kaikkia eri aineissa ja tieteenaloilla tarvittavia
perusasioita ja -kasitteita, joiden paalle voidaan
ruveta rakentamaan. Sosiaalista mediaa voi
kayttaa opetuksessa, mutta sen kayttaminen
vaatii krittisyytta.

Ei ole realistista. Sosiaalista mediaa ei kayteta
yleissivistyksen haalimiseen, vaan
kommunikointiin, viihtymiseen ja nopeaan
tiedonvalitykseen - ellei yleissivistykseksi lasketa
poptahden tissinvilahtamiskuvaa ja videota siita
kun apina kakkaa toisen apinan suuhun.

Aivotutkimusten mukaan liiallinen netin ja
erityisesti sosiaalisen median kaytto vie
keskittymiskyvyn; ennen kaikkea kyvyn lukea ja
omaksua pidempia teksteja ja
moniulotteisempia asiakokonaisuuksia. Nicholas
Carrin "Pinnalliset-mita intemet tekee
aivoillemme” -kirja on koonnut aiheesta
runsaasti tutkimusdataa: on todettu mm.
selvasti huonompia oppimistuloksia nettilinkein
varustetun tekstin ja videopatkan kera kuin
tavanomaisen syventyneen lukemisen pohjalta.
Se ei valttamatta ole siis lopullinen ratkaisu, niin
napparalta ja viihteelliselta kuin se tuntuisikin.

LYKEION-viittaus tuntuu tutummalta:
elamankatsomustietoa opetettiin 80-90-luvuilla
tahan tapaan, koska ei ollut kunnollisia
oppikirjoja. Jos se toimii, se toimii mielettoman
hyvin. Olisi mahdollista kehittaa opetusta silla
tavoin, etta keskustelun teemat ja oppiainejaon
ylittavat kaytannon kysymykset johdattaisivat
tiedonhakua ja talloin yleissivistyksen
omaksuminen ja oppiminen olisi orgaanista ja
syvempaa. Sosiaalisen median sotkeminen tahan
kysymykseen vie mielestani harhateille.




ei-toivottava

Toivon etta lukio-opinnot edelleen huolehtisivat
melko laajan yleisivistavan opetuksen
antamisesta. Sosiaalista mediaa hyodyntaen.
Toki keskusteleva ja ajattelua kehittava opetus
olisi toivottavaa.

Sosiaalisen median varaan ei voida jattaa
yleissivistyksen oppimista. Kuinka paljon ja milla
tasolla yleissivistysta taytyy opettaa lukioissa,
riippuu myos siita, millainen taso
yleissivistyksessa on hankittu peruskoulussa.
Tassa tormataan myos yleissivistys kasitteeseen,
tietopuolista oppimista vai liittyyko siihen
taitava ihmisten valinen kanssakayminen,
erilaisuuden hyvaksyminen, eettinen ja
esteettinen herkkyys jne.? Jos yleissivistyksena
pidetaan syvallisten kognitiivisten ja sosiaalisten
tietojen ja taitojen oppimista, niin tehtavaa ei
voi jattaa sosiaalisen median tehtavaksi.

Hyvista ajatuksista huolimatta sosiaalinen media
ei kulje tahan suuntaan.

Erityisosaamisen opettaminen ei kuulosta enaa
yleissivistavalta koulutukselta. Ajattelun
opettaminen sen sijaan kuulostaa juuri silta.

Kyseessa ovat 16v vuotiaat itsensa ihmettelyn
vaiheessa olevat ihmsiet, joita ei pida jattaa
heitteille oman vastuuntuntonsa varaan.

Sosiaalinen media sisaltaa myos paljon ei-
toivottavaa oppimateriaalia, porno, vakivalta,
rasismi, jne. Mediakriittisyyden merkitys nousee
entista tarkeammaksi.

web 3.0 (vain Suomessa kutsutaan anonyymia
pinnallista liiblaabaa sosiaaliseksi?) opettaa
varmasti parhaimmillaan mm. kielia ja
vuorovaikutustaitoja, muuta en ainakaan mina
ole tormannyt somessa matikkaan. Ja aika
kiinnostavia totuuksia nakee esim.
historiapeleissa eli juuri yleissivistys on se, jossa
lukiolla on paikkansa

Kylla sosiaalisessa mediassa voi oppia, mutta ei
se valttamatta ole sen itseisarvo. On tietysti
toinen asia, jos sosiaalinen media on
integroitunut opetukseen ja siita l@htokohdasta
tukee oppimista. Lukion pitaa jatkaa
peruskoulun tuloksia lahdekriittisyyden ja
tekstien todenmukaisuuden arvioinnin
opettamiseessa. Naman korostuvat erityisesti
sosiaalisessa mediassa, jossa voidaan
ennennakemattoman nopeasti jakaa tositietoja
mutta myos tehokkaasti levittaa valheita.

Koululla on edelleen merkittava rooli stanrdoidun
tiedon jakajana.

Opettamisella tulee olemaan myos aina tiedon

luotettavuuden ongelma nousee eraaksi
keskeiseksi kysymykseskis tulevaisuudessa.

toivottava




Sosiaalisen median merkitys oppimisessa tulee
kasvamaan ja se antaa uudenlaisia
mahdollisuuksia. Se tuskin antaa kuitenkaan
pelkastaan laajaa yleissivistysta - itse asiassa
yleissivistyskasitteen muutokseen liittyy paljon
haasteita. Sosiaalinen media ja koko tieto- ja
viestintateknologian opetuskaytto on vain yksi
osa ssita.

Kaiken pitaa lahtea pedagogiikasta ja
opiskelijoita pitaa tukea ja ohjata
itseohjautuvaan oppimiseen. Pedagogisen mallin
tulee olla systemaattinen, mutta opiskelun
vapaata. Kaikki alkaa ajattelusta ja kysymyksista,
oppimiseen voidaan kayttaa sosiaalista mediaa
tai aivan uudenlaisia ratkaisuja.

++

Kun tietoa on rajattomasti saatavilla useista eri

kokoamisen ja soveltamisen opettaminen.

Pitaa aika pitkalle paikkansa. Fakta kuitenkin on,
etta ihan kaikkia ei kiinnosta oman osaamisen ja
yleissivistyksen laajentaminen ilman siihen
usuttamista ja oppimisen ohjaamista. Trendina
kuitenkin mahdollinen ja toivottava. Edelyyttaa
paljon lasnaopetusta, mika on hyva vastapaino
vietuaalimaaille.

Tassa kohden kannattaa pohtia, kuinka hyvin
opettajat kykenevat vastaamaan tahan
haasteeseen. Opettajien kasvattaminen tahan
suuntaan olisi ensiarvoisen tarkeaa.

Tahan suuntaan kehittymiseen voisi pakottaa
maaraamalla lunttaamisen sallituksi kaikissa
kokeissa.

+++

Nuoret ovat keskenaan tulevaisuudessakin hyvin
eriarvoisessa asemassa yleissivistyksen
hankkimisen edellytysten suhteen. Yksi osa
eriarvoisuutta on sosiaalisen ja kulttuurisen
padoman periytyvyys perheissa.

4. OSAAMISEN TUNNISTAMINEN JATUNNUSTAMINEN

Lukiosuorituksia voidaan hyviksiluettaa muutaman laajasti verkottuneen
kansallisen lukion lisdksi valtakunnallisessa tai kansainvélisessa opintojen
hyvaksymiskeskuksessa.

Julkisuudessa on viime vuosina puhuttu lukioiden maarén véahentamisesté oppilaitoksia
yhdistdmalla ja lakkauttamalla. Syyt ovat toisaalta demografisia ja toisaalta taloudellisia. (ks.
Maaseudun tulevaisuus)
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Lukioverkko tulee muuttumaan 2010-luvulla,
mutta on tarkeaa turvata alueellisesti kattava ja
laadukas verkosto, joka tekee kiinteasti
yhteistyota lukioiden valilla. Yhteistyo toisena
asteen ammatillisen peruskoulutuksen ja etenkin
korkea-asteen kanssa on lukioille tarkeat.
Opintojen hyvaksilukeminen eli muualla hankitun
osaamisen tunnistaminen ja tunnustaminen on
jarkevaa tehda omassa oppilaitoksessa, ei
ulkopuolisten toimin.

Lukiokoulutuksen jarjestaverkko kokee suuria
muutoksia. Jarjestamispaikat eivat niin suuria.
Lukiokoulutusta jarjestetaan kuntayhtymissa
(pelkkia lukiokoulutuksen seka koko toisen
asteen koulutuksen), kansanopistoissa,
yksityisesti, kunnallisina liikelaitoksina, mutta
my0s peruskunnissa.

+-

Jos lukioita kovasti vahennetaan, koulutuksen
saavutettavuus vaikeutuu kaikesta verkko-
opiskelusta huolimatta. Tata tilannetta
kayttavat hyvakseen yksityiset firmat, jotka
antavat lukio-opetusta. Koska niilla ei ole
todistuksenanto-oikeutta, tulee harvoista
lukioista nayttokokeiden vastaanottajia ja
todistusten kirjoittajia. Jos tata haluataan, niin
sitten vaan lukioita karsimaan!

Mikali hallituksen kaavailut suuremmista kunnista
toteutuvat, niin silloin my6s lukioverkko tulee
tulee harvenemaan. Lukioita tulee kuitenkin
olemaan enemmén kuin rruutama On
suontetaan myos hyvaksiluenta. En nae
tarpeelliseksi perustaa sita varten erillisia
keskuksia. Isoilla lukiokoulutuksen jarjestajilla on
tarvittava tieto-taito hyvaksiluentaan.

+

Lukioverkko tulee ikaluokkien pienentymisen
seurauksena supistumaan.

++

Pienten kuntien mahdollisuudet jarjestaa yksin
lukiokoulutusta ovat kéyténnéss'ai jo nyt ohi.
alueellisista yhteistyojarjestelyista kohti yha
laajempia verkostolukioita (ensimmdiset ovat jo
syntymassa). Nopeasti kehittyva tieto- ja
viestintatekniikka mahdollistaa
maantieteellisesti hyvinkin hajaantuneiden
toimipisteiden (jos niita edes tarvitaan?),
opettajien ja opiskelijoiden valisen

todennakodinen




vuorovaikutuksen. Ainakin aktiivisimmat
opiskelijat poimivat opinnot tarpeidensa mukaan
joustavasti eri tarjoajilta ja hyvaksyttavat ne
esim. tuollaisissa hyvaskymiskeskuksissa.

Kaikkea ei voi opiskella verkossa mm.
vuorovaikutustaitoihin tarvitaan lahikohtaamista
opetusryhmassa. Oppimista tapahtuu myos
erityisesti perinteisessa luokkamuotoisessa
opiskelussa. Oma arvonsa on myos
kanssaoppilaiden kohtaaminen samassa

ulkokohtaiseksi. Molerrp1a tarvitaan.

Lukio on kunnalle muutakin kuin lukiokoulu. Sen
menetttaminen lamauttaa sivistystointa laajasti
jaon aluepoliitisesti raakaa.
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Mielenkiintoinen vaittama, jossa yhdistetty
kaksi hyvin erilaista asiaa. Lukioverkko on
tulevina vuosina suurissa haasteissa ja tullee
muttumaan. Verkostoitumista tarvitaan, mutta
opintojen hyvaksilukeminen jarjestelman
ulkopuolisissa keskuksissa ei toivottavasti oile
tulevaisuudenkuva. Tarvitaan vahvaa lukio-
osaamista, joka katsoo hyvaksiluettavat opinnot
lukion lahtokohtien, tavoitteiden ja sis'ailtbjen
tav01tte1den ja keskeisten sisaltojen vastaavan
lukion opetussuunnitelman perusteiden
vastaavia. Eri koulumuotoja ja tutkintoja ei pida
sekoittaa.

On vaikea nahda miksi tulisi edeta laajoihin
opintojen hyvaksilukemiskeskuksiin.
Lukiokoulutuksessa ylioppilastutkinto toimii
valtakunnallisena osaamisen testing, joten
arvioinnin yhteismitallisuus eri lukioiden
valillakaan ei tuota talla hetkella ongelmia.

Qlisi vastakkainen edelisten teesien kanssa.
Vahvojen logiikalla tehtya

Sen sijaan etta lukioita lakkautetaan ja
yhdistetaan, pitaisi naidenkin koulujen kohdalla
miettia, miten taataan turvallinen
oppimisymparisto ja se, etteivat luokkakoot ole
lilan suuria, tai luokattomuus aja luokattomaan
opettamisen laatuun. Kaikkea ei voi sysata
oppilaiden niskaan. Sen sijaan pitaisi vakavasti
miettia, jos paluu luokallisiin lukioihin olisi
paikallaan.




ei-toivottava

+-

Toivottavaa siina mielessa, etta isompia
kokonaisuuksia synnyttamalla voidaan tarjota
tasa-arvoiset koulutuspalvelut kaikkialla maassa.
Tama edellyttaa huomattavaa panostamista
opiskelijan ohjaukseen ja tukipalveluihin. Ei-
toivottavaa siina mielessa, etta pienen (kunnan,
kuntalaisen, opiskelijan) aani ei valttamatta
kuulu yhteistyojarjestelyissa eli toimitaanko
isojen toimijoiden ehdoilla?

+

Valtakunnallisen etaopetusverkon luominen ja
lukioiden verkostoituminen on suotavaa.
Kuitenkin on tarkeaa, etta lukio-opetusta on
saatavilla l@hiopetuksena siten, ettei lukiolaisen
tarvitse muuttaa pois kotoaan opetusta
saadakseen.

Hyvaksiluku kehittyy joka tapauksessa. Toisaalta
nuoret tarvitsevat vahvoja yhteisoja, jonka
vuoksi "kirjeopistotyyppisia” lukioita voi olla vain
harvaan asutulla seudulla.

Kaikki riippuu siita, mika funktio
lukiokoulutuksella on vuonna 2030. Suuret

yksikot mahdollistavat monipuolisen tarjonnan ja

sisaisen erikoistumisen.

++

Kaiken kaikkiaa hyvaksi lukemista on varaa ja
jarkevaa laajentaa paljon nykyisestaan. Tama voi
olla hyva ratkaisu myos pitkien matkojen
haasteisiin. Opintojen kansainvlinen
hyvaksymisieskus on varmasti olemassa 2030 ja
sen kautta suomalainen jarjstelma on linkittynyt
muuhun lansimaiseen vastaavan tason
opetukseen nykyista tiukemmin. Ratkaistavaksi
mene vain etaopiskeluksi. Lykeion edelyttaa
myos live-kontaktia.

mahdollisuuksia.

Yksittaisten opiskelijoiden nakokulmasta
talainen kehitys varmasti tekisi opintojen
kokoamisesta joustavampaa ja antaisi enemman
mahdollisuuksia. Tosin arvelen, etta tama
hyodyttaisi ennen kaikkea pienta joukkoa
edistyneempia opiskelijoita, eli ei koituisi
kaikkien opiskelijoiden hyvaksi.

+4+

Taytyyhan opintojen olla jossain maarin
yhteismitallisia ja vertailtavissa.

Eroaako tama nykytilanteesta? Lukion
suoritat kurssin jossain lukiossa niin se on validi
muissa?

Lisaksi ulkomailla suoritetut opinnon
tunnustetaan Suomessa jotenkuten ja
suomalainen ylioppilastutkinto ulkomailla taysin.

toivottava




5. VALINNAISUUS

valinnaista.

Lukion yhteisten opintojen méara on puolet nykyisesta ja muu osa opinnoista on

opintoihin.

Lukion nykyinen oppimééra koostuu véhintédén 75 yhden opintoviikon mittaisesta kurssista,
joista 47 tai 51 on pakollisia. Pakollisten kurssien maara riippuu opiskelijan valitsemasta
matematiikan laajuudesta, joka voi olla joko lyhyt tai pitkd. Opiskelijalla on nykyista
olennaisesti laajempi vapaus valita oma oppimisen polkunsa. Muutoksella tavoitellaan
aiempaa syvempéaa motivaatiota ja jatko-opinto-orientaatiota. Unkana on ettd osa lukiolaisista
valitsee lyhytnakdisesti helppoja ja mukavia opintoja, jotka eivét luontevasti johda jatko-

vuonna 2030

epatodennédkdinen

n=42, A=0.88, M=1.00, Q1=0.00, Q3=2.00

14
33.33%
i et
14 2857%
8
19.05%
3 3
2 7.14% 7.14%
o A7e%
o[_0.00% o] H 33 [ l
e 2 1 1] 1 2 3

Taitaisi tulla iso riita siita, mitka ovat pakollisia
ja mitka eivat. Henkilokohtaisesti olen sita
mielta, etta laaja yleissivistys on tarpeen
KAIKILLA aloilla ja eriytyminen nain nuorena on
tarpeetonta.

Niin kauan kuin aineenopettajien palkkaus
perustuu oman aineen opetustunteihin, niin he
kylla taistelevat omista aineistaan ja
opetustunneistaan. Nain tekee myos Oaj.

Toisaalta valinnaisuuden lisaaminen voisi
varmistaa opetuksen laadun pysymisen korkealla.
Opettajat kilpailisivat oppilaista, jotta saisivat
pitaa tuntinsa ja siten palkkansa. Nain taitaa olla
jo nyt valinnaisissa aineissa / kursseissa ainakin
pienemmassa mittakaavassa.

Kun kaikki muuttuu valinnaiseksi, korostetaan
ajatusta siita, etta yksilo on oman onnensa
seppa. Vastuullista opettamista ei ole se, etta
vaikka nuorten toiveita ja danta tulee kaikessa
tietenkin kuunnella. Terve yhteiskunta

sisaltaa myos ajatuksen yhteisesti jaetusta
tiedosta. Pakko on tassa mielessa vastuunottoa.

+

Suunta on oikea. Ensin vaan pitaa kayda
valtataistelut ainejarjestojen ja OAJ:n kanssa.
Se ei tule olemaan helppoa.

Tama ei helposti toteudu. Taustalla aineryhmien
tiukat TES-kannat. Lisaksi tulee haastetta
opintojenohjaukselle, jotta opiskelija ei ajaudu
helpoilla valinnoilla umpiperaan.

todennakoinen




+++

Tuntijakoratkaisuussa taytyy varmistaa, etta
yleisivistyksen kannalta kekeiset elementit
pysyvat mukana. Ei ole nayttoa opiskelijoiden
halusta keskittya nk helppoihin valintoihin.
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Paasykokeet korvataan lukioiden sisaisella
erikoistumisella ja arvostelulla

tildnnetta. Talla turvataan tietty yhteinen
tietamyksen taso kaikille. Yhteisiin opintoihin
pitaisi sisallyttaa ajattelun ja ymmartamisen
opintoja.

Talla on puolensa ja puolensa. Yhteisella
oppitaustalla on merkitysta kun kommunikoimme
asioista yhteiskunnassa aikuisina.

Tama "lyhytnakoisyys" koskisi kaiketi
tilastollisesti ennen kaikkea poikia, joiden
kehitysvaihe on tytoista jaljessa.

Laaja yleissivistys on tarpeen kaikilla aloilla eika
mistaan opista ole haittaa. Eriytyminen liian
nuorena on tarpeetonta. Teineilla on paineita
muutenkin.

Laajassa valinnaisuudessa piilee myos
monenlaisen erilaistumisen ja sosiaalisen
jakautumisen siemen.

Valinnaisuus Ruotsissa on ainakin johtanut hyvin
pintapuolisiin valintoihin, joissa taktikoidaan
hyvien todistusten saamiseksi

pitkasta matematiikasta ja harvinaisista k1el1sta,
jotta ihmiset motivoituisivat valitsemaan
haastaviakin opintoja. Yleissivistys tulee
turvata, mutta esim. kovin monta pakollista
kurssia samasta aineesta ei tulisi olla. Sitten voi
kiinnostuksen mukaan syventaa. Ainereaalia
tulisi hyodyntaa valinnoissa, tallaisenaan se on
ihan turha uudistus, kun terveystiedosta ja
fysiikasta on yhta paljon hyotya.

Laajassa valinnanvapaudessa on puolensa ja
puolensa. Lukion tulee opettaa tietyt
perusvalmiudet/-tiedot kaikille.




ei-toivottava

Lukio on viela yleissivistava koulu ja se vaatii
yhtenaisyytta joiltain osin. Yksittaisten kurssien
valinnaisuuden tai pakollisuuden sijasta pitaisi
keskittya ryhmittelemaan lukio oppiaineita
isommiksi teemakokonaisuuksiksi. Jos kunkij
oppiaineen sisainen logiikka saatelee seka
kokonaisuudesta tule sirpaleinen, tyotaakasta
liiallinen ja laajempaa ymmarrysta maailmasta ja
tiedon kaytosta ei paase syntymaan.

Olennaisempaa kuin valinnaisuus ja omat polut
on ehdottomasti se etta onko koko
luokattomuudessa mitaan mielta! 16-vuotias
padosin haluaisi ryhmaytya, oman ryhman ja
oman luokan. Hanella olisi n. 3 vuotta aikaa
tutustua naihin ihmisiin. Nykysysteemissa isoissa
kaupunkien lukioissa nuori ei ehdi tutustua
toisiin eika koe olevansa osa ryhmaa joka
vaihtuu kurssista toiseen eika oman ryhman
kanssa saa valittua samoja kursseja. Olennaista
olisi etta olisi sama ryhma (luokka) joka paaosin
kulkisi lukiopolun yhdessa, mutta heilla olisi
omat valinnaisensa. Tuossa iassa suurella osalla
opintojen tavoitteellisuus tai jatko-opinnot ei
ole se elaman paaasia, vaan kuulua joukkoon!
Lukiolainen voi rauhassa valita mukavia ja
helppoja opintoja (onko sellaisia lukiossa?), jos
kokee lukio-opiskelun mielekkaana siten.
Toivoisin ika- ja kehitysvaiheen ymmarrystal!

Valinnaisuus on toivottavaa, mutta perustuu
optimismiin. Edella jo viittasin siihen, etta osalle
nuorista ei itsensa sivistyksellinen kehittaminen
nayta olevan tarkeaa. Siksi on tarkeaa varmistaa,
etta kaikkien pohjataso on riittava yksilon ja
yhteiskunnan tarpeisiin.

++

Motivaation talla on suurta vaikutusta. Siita,
mista tykkaa, sen oppii nopeasti ja helposti. Itse
olen vanhan lukion kasvatteja enka ole lukenut
lukiossa biologiaa, fysiikkaa ja kemiaa. Silti
keikun taalla arvioimassa
tulevaisuutta...Kaikkien ei tarvitse osata
kaikkea, kunhan tietaa, mista saa apua ja mista
hakea tietoa.

Lukion tuntijaon uudistaminen on tarpeellista jo
2010-luvulla ja tuntijakoa pitaisi uudistaa
rakenteeltaan seka valinnaisuuden osalta. Jo
nykyinen lukio tarjoaa paljon valinnaisuutta,
mutta tarkea kysymys, on kuinka paljon
pakollisia oppiaineita ja niiden kursseja kuuluu
tulevaisuuden yleissivistykseen, jossa pitaisi
paasta kohti kompetenssien oppimista nykyista

oppiainemaaralla.

Laaja yleissivistys on tietysti tavoiteltava pohja
mutta jo lukio-opintojen aikana olisi hyva
keskittya viela nykyista syvemmin niihin
aihepiireihin/ kysymyksiin, jotka erityisesti
kiinnostavat. Jatko-opinnot tulisi samalla kytkea
lukio-opintohin nykyista tiiviimmin.
Valinnaisuuden lisaantyminen on positiivista,

valtakunnallisesti.

toivottava




Pitaisin tata melko toivottavana. Ensimmaisena
lukiovuonna ns. peruskursseja mahd. monesta
oppiaineesta ja sitten tehdaan linjavalintoja,
joilla voi syventaa muutamia aineita.

Nykyisin liian paljon pakollisuutta. Ehka n. 30
pakollista kurssia riittaisi.

+++
47-51 kurssista talla hetkella 18 on oppiaineen

annettava mahdollisuus syventya hanta
kiinnostaviin opintoihin jo lukioaikana.

Mita pahaa siina on jos opiskelija valitsee
mukavia opintoja? Ei kukaan syyta ihmista joka
tekee tyota, josta han pitaa. Uhka 1 kumottu.

Ei lukiossa mielestani saa olla joitain opintoja,
jotka ovat muihin nahden erityisen helppoja.
Jos tallaisia opintoja on, niin ne pitaisi joko
poistaa tai siirtaa alemmille koulutusasteille.
Uhka 2 kumottu. (Terveystiedon kohdalla tata
pitaisi ehka harkita.)

Mika voisi olla parempi tilanne kuin motivoitunut
opiskelija, jolla on kuitenkin pohjalla yleissivistys
ja lisaksi pidemmalle viedyt tiedot muutamista
aihealueista?

Lukion ops on talla hetkella liian atomisoitunut
ja kaipaa ainemaaran vahentamista ja
integroivaa otetta.

6. TIETO- JAVIESTINTATEKNIIKKA

Oppiminen tapahtuu dlykkadiden agenttiohjelmien avulla yksil6llisen
"lukujarjestyksen" mukaisesti.

"Opiskelijat kdyttdvédt oppimiseen mobiililaitteessa toimivia dlykkaitd agenttiohjelmia. Agentti
sopeuttaa automaattisesti antamaansa informaatiota kurssin laatijan antaman ohjeistuksen ja
opiskelijan tason mukaan. Néin jokaiselle oppilaalle personoidaan "oppikirja” kurssille. Jos
opiskelija j&& jélkeen kurssille asetetusta vaatimustasosta, ohjataan hénet tukiopetukseen.
Néin ollen agentti toimisi my&s opiskeljjan opinto-ohjaajana.” (Tulevaisuudentutkimuksen
Verkostoakatemia: Delfoi-prosessi 2/2011)

vuonna 2030
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Naista koneopettajiat on puhuttu jo 70-luvulla.
Inhimillista tukea ja ohjausta ei voi korvata (eika
kokonaan pidakaan) korvat koneilla. ne ovat sen
sijaan loistavia apuvalineita.




epdwucerindroiniern

En usko, etta teknologian laaja ja yksilollinen
hyvaksikaytto opetuksessa etenee kovinkaan
nopeasti.

Sama mielipide kuin edella olevaan.

Tama toimii ehka matematiikassa, mutta
kontaktiopetus on tarpeen myos siind. Ehka
myos kielissa tamanmuotoinen opiskelu voisi
hyodyttaa. Miltei kaikissa muissa aineissa
ohjelman hoitama opetus on vitsi ja dystopia.

+-

Vuosi 2030 on liian lahella tahan, vaikka tama
onkin todennakaista tulevaisuutta. Oppikirjan
orjallisesta noudattamisesta pitaa paasta eroon.

wuerindaroliriern

ei-toivottava
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Tieto- ja viestintateknolgia tulee tarjoamaan
koko ajan mahdollisuuden uudistaa oppimista ja
opetusta seka tukee opiskelijan oppimista.
Koulun merkitysta sen rinnalla on syyta korostaa
ja pohtia myos miten hoidetaan koulun
sosiaalistamisen tehtava. Paras yhdistelma on
aina ihminen ja teknologia, ei vain jompikumpi.

Tama toimii ehka matematiikassa, mutta
kontaktiopetus on tarpeen myos siina. Ehka
myos kielissa tamanmuotoinen opiskelu voisi
hyodyttaa. Miltei kaikissa muissa aineissa
ohjelman hoitama opetus on vitsi ja dystopia.

Blended leaming olisi ideaali, jossa olisi loogisia
pedagogisia jatkumoita ja riittavasti
ohjaustukea.

Yksilollista opinto-ohjausta on syyta lisata,

mutta ensisijaisesti inhimillisena
vuorovaikutuksena.

+-

agentin lisaksi tarvitaan lihasta ja veresta
koostuvaa opinto- ohjaajaa!

ihan ok

Uuden teknologian hyvat sovellukset yliarvidaan

toivottava




Voisi olla hyvakin. Kone ei korvaa sosiaalisia
kontakteja, mutta voi olla avuksi. Pelkaan
kuitenkin, etta etsitaan saastoja ja tarvittavia
korjaustoimia ei saada aikaiseksi, jos ne
edellyttavat panostusta yhteiskunnan toimesta.

++

Opiskelijan tason huomioiva opetus on
toivottavaa ja sen jarjestaminen edellakuvatulla
tavalla on viisaampi ratkaisu kuin eriyttaminen
tasoryhmiin.

Toviottavaa on rakentaa opiskelijalle
henkilokohtainen opiskeluymparisto pilveen.

Olennaista on haastaa opiskelija opiskelemaan
flow-tilassa, jossa tarjolla on sopivasti haastetta
ja motivointia.

oppimisymparistoja, jotka kulkevat mukana ja
toimivat kaikkialla. Perustuivat ne sitten
mobiiliteknologiaan tai eivat.

En valttamatta usko, etta kuvatun prosessin
voisi toteuttaa pelkastaan softalla. Tassa kohtaa
olisi paikka sille humaaniselle kontaktille.
Opiskelijan opiskellessa sahkaisella alustalla
tehtavia ja tasoa sovitetaan hanelle sopivaksi
OPETTAJAN kanssa.

+++

Kuulostaa hyvalta. Ehka 2030 on jo
tietojarjestelmia. jotka oikeasti toimivat:-)

7. ARVIOINTI

Lukio-opinnoissa hankittua osaamista arvioidaan suurelta osin opinnaytetdiden
kautta.

Erilaisia opinndytetdita ja yksilollisten oppimispolkujen kautta hankittua osaamista voidaan
lukea lukion oppimaaraan. Opinnaytteilla on keskeinen rooli ja lukion suorittamistapa on
muuttunut. (ks. Suomen kuvalehti) Ei ole vain mahdollista vaan suositeltavaa integroida
opintosuuunnitelmaan sellaisia autenttisia oppimistapahtumia kuin vapaaehtoinen ty6
kansalaisjarjestdissa ja suoritus urheilun tai taiteen alueilla (ks. OPM: osaamisen
tunnistaminen). Suosiossa ovat etenkin simulaatiot ja pelit - kuten ns. pervasiiviset tai roolipelit
- joita seka ohjatusti ettd omaehtoisesti hyvéksiluetaan osaksi opintoja.
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epatodennékdinen

vastaavuusohjeistus.

Suunta on oikea, mutta selviaa myohemmin,
miten pitkalle on jarkevaa ja mahdollista edeta.

Nykyinen opettajankoulutus ei anna tahan
valmiuksia.

++

Lukio-opintoja vaivaa talla hetkella bulimia ilmio.
Kurssit pitaa sisaistaa nopeasti (ja pinnallisesti)
ja sen jalkeen kokeessa "oksennetaan” kaikki
(ulkoa)opittu paperille ja sitten voi unohtaa
kaikki ja jatkaa samaa uudessa jaksossa.

Vuonna 2030 lukioissa on paasty eroon
nykymuotoisista kokeista ja oppikirjan
tehtavien avulla, osa naista tehtavista voi olla
oppiainerajat ylittavia. Arvioinnissa kiinnitetaan
huomiota asian ymmartamiseen ja tiedon
prosessointiin. Koeviikoista on luovuttu ja ne on
korvattu esim. opinnaytetoilla. Muutosta
vauhdittaa jos ylioppilastehtavat muuttuvat
tahan suuntaan (esim. tietokoneen ja netin
kaytto mahdollista).

OKM:n linkki ei toimi selittavassa tekstissa.

+++

Informaali oppiminen ja naytot haastavat
perinteisen formaalin opiskelun ja valvotusti
tehdyt koesuoritukset. Tieto- ja
viestintatekniikka tarjoaa monipuolisia
tyovalineita osaamisen tunnistamiseen ja
tunnustamiseen.

todennakdinen
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Koulu ei ole eika sen tarvitse olla miniyliopisto.
Tutkielmien tekeminen ei sovellu kaikille, vaan
tarvitaan myuos erityyppisia kokeita.

yksilollisyys puskee litkaa lapi, vaikka peleistakin
jotain oppia saa

+

Lukion arviointi kaipaa uudistamista ja jatko-
opintoja varten olisi hyva opetella tutkielmien
tekemista ja saada taitoja tulevia
opinnaytetoita varten. Tassa on tarkeaa




ei-toivottava

huolehtia siita, ettei lukion opiskeluy oie vain
tata, vaan tarvitaan monipuolisia
nayttomahdollisuuksia osaamisesta. Osaamisen
tunnistaminen ja tunnustaminen tulee
korostumaan tulevaisuudessa.

Vaan kuka tuon kaiken tekee? Tahan ei nayteta
oppilaitoksissa resursoitavan ja hyva asia

++

Oman osaamisen naytto on toivottavaa.
Oppimista tapahtuu paljon muuallakin kuin

koulussa. Sita vaan on kouluvaen vaikea myontaa

Osaamisen nayttamisen tapojen soisi lukiossa
monipuolistuvan. Nykyinen lukio on surullinen.
Miten saadaan opiskelijat innostumaan ja
innovoimaan kun ei saada heita edes
ryhmdytymaan, kun ryhmia ei ole (muuten kuin
paperilla).

QOlisi toivottavaa, etta ylioppilastutkinto olisi
myo0s integroitu osaksi tata nayttojarjestelmaa.

Oleellista on se, etta mita on opittu, ei se missa
on opittu.

Minusta lukio-opiskelua ja arviointia pitaisi
kehittaa tuohon suuntaan ja hyvaksya samalla,
etta lukio ei valikoi opiskeijoita jatko-
opintoihin.

Tamantyyppiset prosessit ovat tyolaita niin
opettajalle kuin opiskelijalle, mutta niista myos
oppii hyvin paljon, joten naen taman
toivottavana.

Lukion tulee vahvemmin hyodyntaa opiskelijan
kokonaisvaltaista oppimisprofiilia. Myos
kansallisen paattotutkinnon tulee palvella
joustavsti osaamisen tunnustamista.

+++

Oppimista tapahtuu muuallakin kuin fyysisesti
koulussa oleskeltaessa. Koulun ulkopuolisen
aktiivisuuden tunnustaminen on tarkeaa ja
lukiolaisia on kannustettava siihen.

Muut suoritukset ja muu elama mukaan
arviointiin; ehdottomasti hyva linja. (Talla
hetkella arvioinnin koulutuntikeskeisyys johtaa
esim. siihen, etta opettaja ei voi antaa oppilalle
liikunnan numeroa, jos oppilas on
liikuntatuntien aikana opiskelemassa omaa
didinkieltaan, vaikka kyseessa on omassa
ikakausisarjassaan puoliammattilaisurheilija...)

Erittain suositeltava skenaario: opiskelijat
oppivat muuallakin kuin koulussa. Samalla - ilman
etta sita mainitaan - opitaan sosiaalista
kanssakaymista autenttisessa ymparistossa.
Pelien kautta motivaatio itse opiskeluun kasvaa
ja paastaan istuvasta oppimisesta kavelevaan
oppimiseen!

toivottava




8. OPETTAJUUS

Lukion opettajien ja opettajayhteison avaintaitoja ovat opiskelijan ohjaus, tiimityo
sekd pedagogisten oppimisyhteisdjen ja -ymparistéjen rakentaminen.

Lukio-opintojen suorittamisen muuttuessa muuttuvat myds lukion opettajien tydnkuva ja
osaamisvaatimukset. Lukion opettajan ja opettajayhteison ydinosaamista on opiskelijoiden
yksil6llisten opintopolkujen mahdollistaminen, ohjaaminen ja tukeminen nykymuotoisen
opettamisen sijaan. (ks. Tutkiva oppiminen) Tarkea profession ulottuvuus on erilaisten
oppijayhteis6jen muodostaminen ja tukeminen. Seka johtamisessa ettd opettajan arkityossa
tiimiorganisaation edut realisoidaan vuonna 2030 (ks. Sivistys.net ja Herkules).

vuonna 2030

epatodennakdinen
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Vuosi 2030 on tahan muutokseen liian @hella.

++

Tama edellyttaisi opettajankoulutuksessa aika
radikaalia muutosta! Nykyaan ei juuri painoteta
ohjaamista tai tutkivaa oppimista.

todennakdinen
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Perinteisella opettaja-auktoriteetilla on edelleen
paikkansa. Koululaiset ovat lapsia.

+

Miksi kyselyssa ei haluta pohtia oppilaan roolia?
Minusta nykyinen kurssimuotoinen lukio on
katastrofi yhteisollisyyden hukkaamisessa.
Halutaanko talla linjalla jatkaa?

Toivottavasti tahan suuntaan mennaan. Lukion
opettajien saama taydennyskoulutus ja
oppituntien ulkopuolisen tyon resursointi ei
kuitenkaan nayta toimivan ja se rajoittaa
muutosta.




++

Todella toivottavia avaintaitoja! Taitojen
omaksumiseen tarvitaan omaehtoista
kouluttautumista. opettajainkoulutus laahaa
perassa. Virassa olevat ovat litkaa
ei-toivottava mukaavuusalueella. Yksin perinteiseen toivottava
tukeutuen -tyyli on helppoa eika siina tee
virkavirheita. Voit oepttaa sita mita haluat ja
sita mita osaat. Opetteleminen yhdessa muiden
kanssa uusia taitoja on tyolasta. Oma
tietamattonyys ja osaamattomuus voi
"paljastua”’, mika "ei sovi" opettajalle.

Toivottavaa mutta miten opettaja tiimiyttaa
oppijayhteisoja kun oppijat ovat niin kovin
irrallisia, kurssista toiseen eri kokoonpanoissa
vaeltavia irrallisia opiskelijaotantoja (nain
kaupunkien isoissa lukioissa).

Opettajan rooli enemman ohjaajaksi on ollut
meneillaan jo aika pitkaan - sen pitaisi edeta
nopeammin. Opettajuuden avaintaitoja
tarvittaisiin enemman seka opettajien
peruskoulutuskseen etta
taydennyskoulutukseen.

On kuitenkin valtettava sellaista kehitysta kuin
Ruotsissa, jossa (etenkin perus)koulun kyky
opettaa oppilaille oppisisaltoja ja tietoja on
rapistunut taysin.

+++

Opettajan profession muutos on avainasemassa
rakennettaessa uutta lukiokoulutusta. Mikali
2030 mennessa opettajuuteen halutaan
muutosta, on opettajainkoulutuksessa
aloitettava muutos pikimmiten. Myos opettajien
tyoaikakysymys liittyy tahan. Opettajien tyo
taytyy nahda kokonaisvaltaisena opiskelijoiden
ohjaamisena tiedon lahteille, eika oppituntien
pitamisena!

9. TEHOKKUUS

Tietomaadran kasvaessa ja lukion nopeaa lapdisya korostettaessa lukio-opetuksessa
tyydytddn pinnalliseen ajatteluun.

Yhteiskunnallisessa globaalissa muutoksessa tehokkuuden vaatimus on talla hetkelld noussut
yhdeksi voimakkaimmista kehitystekijoista (ks. Pasi Sahlberg). Toisaalta tydeldman kilpailu ja
toisaalta jatkuva ja kasvava kiireen tuntu lisdavat tarvetta suorittaa ja suoriutua yha
nopeammin niin opinnoista kuin arjen muistakin tehtavisté (ks. Taloussanomat). Opitun
pureksimiseen, sulattamiseen ja syvapohdintaan ei ole enda aikaa, mutta tietoteknologia tulee
téssa avuksi, vai tuleeko?

vuonna 2030
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Miksi tassa kohtaan ei ole asteikkoa, jossa saisi
kertoa vaitteen toivottavuudesta? Mielestani
pinnallinen ajattelu lukioissa ei ole missaan

Tehokkuus opiskelumaailmassa on sita, etta
opiskelijat oppivat hyvin.

Tulevaisuus ei valttdmatta ole vaittdman kaltainen.
Valintojen tekeminen ja niihin keskittyminen on
oleellista. Mika sitten on oikea valinta? Nayttaisi
olevan niin, ettd oikeita valintoja on seké diagroniset
valinnat (pitkékestoisempi ei haviava tyd yms.) etta
synkroniset valinnat (uudelleen koulutus tai jatkuva
oppiminen). Tietoyhteiskunta luo
tulevaisuushorisontteja, joissa on mahdollisuus
erilaisiin merkitysvaliontoihin niin tyén kuin opintojen
suhteen. Toinen asia siiten on se, miten
tulevaisuuden ihminen hahmottaa tarpeensa ja
mysd se miten yhteiskunta hahmottaa yksiliden
koulutus- yms tarpeet.

Koulutus seuraa yhteiskunnan trendeja ja joutuu
vastaamaan my6s taloudellisiin vaateisiin.
Toiminnallisen tehokkuuden ei pitaisi vaikuttaa liialti
opetukseen ja oppimiseen. Muuttumalla
yleissivistystkasitettd enemmén tiedon oppimisesta
kompetenssien oppimiseen voidaan raivata
opetussuunnitelman perusteissa tilaa
syvéllisempaan oppimiseen. Lukion tasolla
opettajien rohkeutta kayttda pedagogista vapautta
tulee korostaa - aikaa tarvitaan yhdessa tekemiseen
ja asioiden pohtimiseen. Toisaalta -

maailma ei tule valmiiksi lukion aikana, jatko-
opinnoillakin tulee olla oma tehtava tukea
pohdintaa...

Kukahan mahtaisi hy6tya tuollaisetsa kehityksesta ?

Péinvastoin. Pitaa pystya hahmottamaan
kokonaisuuksia, jotta tietdd mitka tiedot ovat
relevantteja.

tédhan paadytdan, mikali opetussuunitelman
perusteita ei muuteta siten,etta paastaan pois
kurssien kerdamisesta syvallisemméan ajattelun ja
ymmartamisen kehittdmiseen.




epéatodenndkdinen

Tama nakyy jo yliopistoissal

Silti luulen etta tahan ei haluta menna. Ihmiset
tajuavat itsesuojelun merkityksen. Slow life,
leppoistaminen, tulee yha merkittavammaksi
trendiksi.

Tietoteknologia on oikeasti ongelmallinen asia,
koska tutkimusten mukaan pureksiminen,
sulattaminen ja syvapohdinta tulee sita
hankalammaksi, mita enemman kayttaa
hyperaktiiviseksi tekevia lyhyen jannitteen
viestimia, kuten hakukoneita ja sosiaalista
mediaa. Taman voi itse kukin todeta siita,
kuinka pitkaa artikkelia jaksaa lukea (netista tai
YLIPAATAAN!)

Teknologian takana on ihminen ja tavoite toteutuu
vain, jos myds resurssit turvataan siihen, etta
pedagogisesti koulututetut ihmiset voivat ohjata
oppimisprosesseja myds teknologiaa kaytettdessa.
Nythan ei ndyta olevan niin.

N&in ei kay, jos nykyisenkaltainen sivistyslukio
sailytetaan. Toistaiseksi uskon siihen.

On erittain ikavaa, jos tulosvastuu, tehostaminen ja
kilpailu nékyy myds koulutuksessa. Tama kehitys on
kuitenkin nakyvissa jo yliopistojen osalta, ja
varmaankin pian jo peruskouluissa ja lukioissa.

+-

[Imién olemassaolo on selvd, mutta tietotekniikan
tulo tassa avuksi on rajallista. Virtuaalisesti voidaan
hoitaa osa syvapohdinann ohjeistuksesta ja
terpeista, mutta yhteiséllista live-oppimista tarvitaan
juuri tiedon ja ajattelun syventédmisessa erityisesti.

onko se koskaan ollut niin jérin syvallista. Mukana
on liikaa detaljeja, joita ei niin kamalasti kannata
syvapurra

Kiire, tehokkuus, suorittaminen ja niiden kautta
pinnallisuus ovat totta 2011. Vuoteeen 2030
mennessa ollaan ehka opittu, etteivat nuo ole
ainoita menestymisen mittareita.

Vaikea sanoa. Luultavasti koulut ovat téssakin
asiassa hyvin eriarvoisessa asemassa keskenaan.
Ne oppilaitokset, joissa on hyva ty6ilmapiiri ja hyva
oppilas-opettaja -suhdeluku, pystyvat muita
paremmin kayttdmaan voimavaroja syventamiseen
niin itse opetuksessa kuin sen suunnittelussa.

+

Usein lukiovéen tavoitteena on mahdollisimman
monen allan ylioppilaan ja lukion hyvdn maineen
saaminen. Tdma tapahtuu syvallisen oppimisen

todenndkdinen




kustannuksella.

++

Mikali taloudellisuusaijttelu ja opetussuunnitelma ja
tuntijako eivat kohtaa toisiaan, niin pdaddymme
tdmankaltaiseen tilanteeseen. On véistamatta
tyydyttava "vahempaan", koska syvalliseen
tekemiseen ei ole aikaresurssia eika taloudellista
panosta.

10. GLOBAALISUUS

Lukiossa on pakollinen ulkomaanvaihtojakso, joka on mahdollista suorittaa myos

yhteiskuntapalveluna jossain kehitysmaakohteessa.

opiskelua.

Globaalikansalaisuuteen kasvaminen on lukion tarkeistd tehtavista sellainen, joka edellyttaa
vieraaseen kulttuuriin ja kestdvan kehityksen ohjelmiin perehtymisté. Opettajilta edellytetdan
taitoa opettaa englannin kielelld ja tukea opiskelijoita ulkomaanjakson toteuttamisessa.
Suomessa on kehitetty yhteiskuntapalvelua sisaltédva opintokokonaisuus osaksi lukio-

vuonna 2030
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Kaatuu valitettavasti taloudellisiin syihin.
Omassa maassakin on vierasta kulttuuria tallakin
hetkelld, mutta sita ei juurikaan hyodynneta.
Sen kayttoon otto tulisi edullisemmaksi.

Kyse paaosin alaikaisista nuorista. Pakollinen
ulkomaanjakso ei varmasti kiinnosta kaikkia.
Perheet ei paastaisi kaikkia nuoria yksin
ulkomaanjaksoille. Mahdollisuutena kiva sithen
halukkaille ja sopiville itsenaisille nuorille.

Vuonna 2030 monikulttuurisuus on saanut uusia
toteuttamisen muotoja. Oljyvarantojen nopea
vaheneminen johtaa matkustuskustannusten
nopeaan kasvuun, jolloin nykyisen kaltainen
massaturismi ei ole enaa mahdollista. Tama ei
kuitenkaan tarkoita sita, etta nuorilla olisi
nykyista vahemman monikulttuurisia kontakteja.
Kontaktit vain siirtyvat virtuaalimaailmaan.
Lisaksi ymparistoongelmat ovat aiheuttaneet
laaja muuttoliiketta, jolloin periferisetkin
alueet, kuten Suomi, ovat muuttuneet
monikulttuurisemmiksi.

Jos lukioden jakautuminen kiihtyy, niin joissakin
lukioissa tama voi olla tulevaisuutta. Saattaisi

olla toivottavaakin, mutten usko koulutuksen

todennakdinen




jarjestajien tahtoon asiassa ja niinpa resursointi
ei onnistu, vaikka valtakunnallinen ohjaus asiaa
tavoittelisikin.

Suomalaista asenneilmastoa tarkasteltaessa, en
pida tata todennakoisena.

Asenteet eivat varmaan muutu riittavan

tallaisissa asioissa.

+-

Uskon, etta koti- tai ulkomainen
yhteiskuntapavelu tulee jossain muodossa
opetussuuunnitelmaan
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Suomen kansantaloudella ei ole tahan varaa.
Toisekseen miksei yhteiskuntapalvelua suoriteta
Suomessa?

Talla hetkella suomalaiset miehet ovat
nykylainsaadannon mukaan velvollisia
yhteiskuntapalveluun armeijassa, joten tata

kaytannossa on jo mutta vain kotimaassa.

Vaihto-ohjelmien tulee aina [@htokohtaisesti olla
opiskelijoiden oman valinnan mahdollisuus. On
suositeltavaa, etta vieraisiin kulttuureihin
tutustutaan lukiossa esimerkiksi kielen
opiskelussa autenttisissa ymparistoissa.

Pakollisena olisi aika "extremea’. Traumatisovaa
monelle. Ukomailla olo veisi helposti
perusturvallisuuden monelta tuon ikaiselta ja
olisi painajaismainen siihen haluttomille.
Vastuukysymykset? Rahakysymykset?

ehdottoman kannattavaa on lisata lukiolaisten
kontakteja ulkomaalaisten kanssa. Jokaisella
lukiolaisella pitaisi olla jakso (joko omassa maassa
tai ulkomailla) lukioaikana, jolloin hanella on
mahdollisuus tutustua vieraaseen kulttuuriin
aitojen ulkomaisten kontaktien kautta.

Kaunis ajatus, kallis toteuttaa.

Pakkoa en kannata mutta vahvaa suositusta ja
tukemista kylla. Kaikissa perheissa




ei-toivottava

ulkomaanvaihtojakson toteuttaminen ei olisi
taloudellisesti mahdollista. On myos
terveydellisia ja muita syitd, jotka asettaisivat
opiskelijat tassa suhteessa epatasa-arvoiseen
asiaan.

Verkossakin voi saada tuntumaa
globaalikansalaisuuteen, vaikkei kokemus
samanlainen olekaan kuin niilla, jotka vaihtavat
fyysisesti maata.

Hyva ajatus ja tallaisesta pitéisi palkita. Olisi
hyva harjoitella esim. Euroopassa eri kielia.

Mutta vasta aivan viime vaiheessa. Tuo
yhteiskuntapalvelun idea sisaltaa jalleen kerran
kyseenalaista armeliaisuuselementtia ja
"tyottomat marjoja poiminaan” eli mietittava
huolella.

Uskon ulkomaavaihdosta olevan useimmille
suurta hyotya. Ihan kaikille opiskelijoille se ei
kuitenkaan sosiaalisista syista sovi, eika heita
tule herkassa vaiheessa pakottaa siihen.
Vapaaehtoisuus ja mahdollisuuksien lisaaminen
nykyisesta on parempi malli kuin pakollisuus.

++

Hyva ajatus, mutta se voisi toteutua joko
lukiossa tai myohemmissa opinnoissa kunkin
opiskelijan tilanteen mukaan. Erinomainen tapa
lisata syvatietoa eri kulttuureista.

kaikilla ei viela vuonna 2030 ole mahdollisuutta
kotoa saada kansainvalisyyskokemuksia, joten
tallainen tukisi hienosti ja tasa-arvoisesti kaikkia

Tama on hyva ajatus, mutta valttamatta sen ei
pitaisi olla pelkastaan ulkomaanjakso, vaan se
voisi sisaltaa mahdollisuuden tehda jotain oman
yhteison ja/tai yhteiskunnan eteen myos
kotimaassa. Kansainvalista ulottuvuutta voidaan
toteuttaa myos kotimaassa kun hyodynnetaan
ns. kotikansainvalistymista.

Rankka vaatimus, mutta kuulostaa aika hyvalta
ajatukselta muuten. Ehka ei sentaan pakollinen?
Joissakin perheessa voi tuottaa isoja ongelmia
(rahallisesti) ja osa nuorista ei ole ehka valmis
lahtemaan kotipaikkakunnaltaan (perhetilanne,
persoonallisuus arempi, poikaystava, laheiset
ystavat, vakava klassisen solistisen soittimen
opiskelu lukion ohessa, tms.)

Nyt huomaankin etta kysymyksessa ei ollut
mainintaa ajanjakson pituudesta. Lyhempikin
siis riittaisi: toimii!

Mahtava ja kannatettava idea. Monessa
tapauksessa vasta toisen rooliin asettuminen

avartaa ja auttaa sisdistamaan tietoa ja
muuttamaan asenteita.

+++

Tama on yksi tulevaisuuden lukion keskeisin
kehittammisssuunta.

toivottava

11. LUKIOVERKKO




Kolmasosa Suomen lukioista kuuluu johonkin kansainvéliseen aatteelliseen tai
liiketaloudelliseen lukiobrandiin ja puolet néista lukioista on maksullisia.

Monet lukiot ovat Ruotsin mallin mukaan yritysten tai yhdistysten omistamia ja useat niista
ovat ketjuuntuneet myés kansainvélisesti. Elinkeinoeldma rahoittaa luonnontieteita ja
teknologiataitoja korostavia oppilaitoksia (ks. Yle-uutiset)

vuonna 2030
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Ei sovi suomalaiseen koulukasitykseen. Eika niita
rahoittajia kasva myoskaan puissa.

Suomalaisessa koulutusjarjestelmassa yksityisten
yll@pitajien rooli on ollut perinteisesti hyvin
vahainen. Tama asia tuskin muuttuu nain
nopeasti. Yksityisten yllapitajien lukumaara
tulee kuitenkin jonkin verran kasvamaan.

Nain kay, jos lukiot eivat heti muuta
toimintakulttuuriaan.

Elinkeinoelamén rahoitus voi lisaantya, muutoin
ei varmaan menna Ruotsin tieta koska Ruotsikin
pakittaa jo.

Luotan tasa-arvoiseen lukiojarjestelmaan, vaikka
se ehka on utopiaa.

+-

Kansainvalinen verkottuminen etenee varmasti
ja elinkeinoelamakin tulee osallistumaan
rahoitukseen. Suomalainen yksitysikoulumalli on
kuitenkin omituinen - veronmaksajat maksavat
kaytannossa kulut ja toisaalta ne myos toimivat
samojen saantojen mukaan kuin julkiset koulut
(vrt. esim USA). Kehitys riippuu kuityenkin
paljon yleisesta yhteiskunnallisesta kehityksesta
(rikkaiden rikastuminen edelleen, tuloerojen
jyrkka kasvu) - on toki mahdollista etta
"ylaluokka" ajaa itselleen omat "vapaakoulut”.

todennakdinen
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Suomalainen maksuttomuuden ja
yhdenvertaisuuden periaate koulutuksessa
sailyy.

Suomalainen lukio perustuu suomalaisen
yhteiskunnan traditioon ja tarpeisiin, mutta
siina olevaa kansainvalista ulottuvuutta voidaaan
vahvistaa eri tavoin. Ei kuitenkaan ole suotavaa,
etta yritykset tai erilaiset aatetaustan omaavat
toimijat paasevat murentamaan yhteista
perustaa.

Ehdoton ei lukio-opintojen maksullisuudelle!
Jokainen suomalainen tarvitsee 2.asteen
tutkinnon, joko lukion oppimaaran ja yo-
tutkinnon tai ammatillisen perustutkinnon.

Koulutus on pienen yhteiskunnan voimavara,
eika maksullisuus tue tavoitetta kaikkien
koulutustasosta.

Minua epailyttaa ajatus siita etta lukiot ovat
yritysten tai yhdistysten omistamia.

Tiedon tarkoituksenmukaisuus (lue:
tutkimustuloksen tilaustyoluonteisuus) on jo nyt
ongelma yliopistotasolla. Rahoitus ei saa
vaikuttaa opiskelun painotuksiin. "Ei ole ilmaisia
lounaita.”

yhtenaiskulttuurin ja yhteisollisten kokemusten
taydellisen katoamisen aikoina naen arvoa siing,
etta oppisisallot ovat edes kansallisesti
jonkinlaisessa harmoniassa. Se helpottaa
keskustelua eri alojen valilla. Eriytyminen liian
aikaisin on oikeastaan vastakkainen ilmio sille
mita itse toivoisin: alojen valisyytta,
oppiaineiden raja-aitojen ylitysta.

En pida lukioiden maksullisuutta hyvana asiana,
koska se aiheuttaa mielestani eriarvoistumista ja
entisestaan syventaa oppineisuuden ja
syrjaytymisen periytymista. Mahdollisuuksien
tasa-arvo on minulle tarkea periaate.

Suomalaisen koulutuksen menestys perustuu
mielestani vahvaan maksuttomuuteen ja
julkisuuteen.

Jos taman asian kaantaa toisinpain: Suomen
lukiot kuuluvat kansainvalisiin atteellisiin
lukiobrandeihin, jotka ovat alkunperin l@ahteneet
Suomesta. Eli Suomalainen lukiomalli on levinnyt
kansainvaliseksi niin siina tapauksessa voisin
ehka jopa kannattaa vaitetta

On hyvin mahdollista, etta jossain vaiheessa EU-

toivottava




integraation seurauksena maiden koulutusmallit
muistuttavat toisiaan.

Toivottavasti ei. Minulla on kokemusta
ykstyiskoulusta ulkomailla ja se oli loistava
paikka. Valitettavasti sen kaantopuolena on
monien muiden koulujen kurjistuminen. Pidan
koulujen laajamittaista yksityistamista erittain
haitallisena kehityksena.

En halua elaa yhteiskunnassa, jota ohjaavat
kapitalismin ja markkinatalouden lait.
Sivistysvaltioon kuuluu riippumaton tiedon
jakaminen.

Toivottavasti yhteiskunta pystyy yllapitamaan
lukioverkostoa, jotta kaikilla on mahdollisuus
saada hyvat ja tasapuoliset oppimisen
mahdollisuudet.

Maksullinen lukiokoulutus rapauttaa
koulutuksellista tasa-arvoa.

koulujen rahoittajiksi. Ylipaataan
tamantyyppinen yksityistymiskehitys vaarantaisi
koko koulujarjestelman perustana olevan
ajatuksen yhdenvertaisuudesta, ja lisaisi
koulujen ja siten opiskelijoiden valista
erarvoisuutta seka kilpailuhenkisyytta
entisestaan.

+-

Kansainvalisen vertailukelpoiduuden lisaaminen
suomalaissa lukio-opetuksessa olisi tarkeaa. Jos
sita ei tehda, tama trendi rupeaa kukoistamaan,
mika minusta on selvasti huonompi vaihtoehto.
Lahjoitukset ja brandit voisi saastaa korkeaa
koulutusta tarjoaville oppilaitoksille.

oman alansa kursseja lukioissa ilman
yksityistamistakin.

eiko me jo nyt olla mircosoft brandattyja yms.
tulisi vaan lapinakyvammaksi oppikirjabusiness
yms.

Nama ovat todennakoisesti maksullisia. Huolena
eriarvoisuuden kasvu ja polarisoituminen seka
maksukyvyn etta asuinpaikan mukaan.

Kenttaa voi jonkin verran monipuolistaa. Vallalla
oleva talousajattelu johtaa varmaan
vaestorikkailla seuduilla uudenlaisten yksityisten
lukioiden syntyyn, jotka kilpailevat opetuksella,
tiloilla ja kansainvalisilla mahdollisuuksilla.
Mielenkiintoinen haaste tasa-arvoiselle
kloulusysteemille.

++

Tama ei edista tasa-arvoa eika kaikille yhtalaisia
mahdollisuuksia.

12. AKATEEMINEN POLKU




Yhdeksan kymmenesta lukiolaisesta jatkaa opintojaan korkeakouluissa.

Lukion tyoskentelytavat tukevat akateemisten valmiuksien kehittymista. Akateemista polkua
vahvistaa myds mahdollisuus opiskella korkea-asteen kursseja rinnan lukiokurssien kanssa.
Nykyisin lukioiden valilla on suuria eroja korkeakouluun siirtymisen suhteen. (ks. Ylen juttu)

vuonna 2030

epatodennékdinen
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Tamanhetkinen "meno" ei tue tata, lukion
jalkeiset vaihtoehdot ovat lisaantyneet,
pirstaloituneet ja sirpaleinen elamanmeno
saattaa tukea lyhyita koulutuksia yhdistettyna.
Jonkin verran on myos ilmassa korkeakoulutksen
arvostuksen laskua, enaa nuoret eivat jaa naita
koulutuksen arvoja, halutaan "hyva elama” omin
ehdoin. Akateemisuus ei ole niin kunniassa kuin
ennen.

Lukion vetovoima vahenee. Lukioon tulevat vain
ne, jotka oikeasti haluavat jatkaa
korkeakouluissa. Siksi suhde 9/10 on aika
todennakainen.

Lukioiden valiset erot johtuvat oppilaiden
taustoista ja paikallisista elinkeinoista, eivat
lukioista sinansa - ainakaan viela. Plussa tulee
siita, etta akateemisia valmiuksia tarvitaan ja
koulutustasoa ei tule laskea.

++

Julkisen talouden rahoitusongelmat ovat
vaatineet koulutusjarjestelmalta tehokkuutta.
Yksi keino on ollut karsia ns. kahden
samantasoisen tutkinnon suorittajia. Tama on
johtanut siihen, etta lukioista ei enaa
hakeuduta ammatilliseen koulutukseen, vaan
lahes 100 % lukiolaisista jatkaa korkeakouluissa.

Akateemisia valmiuksia tarvitaan myos
tyoelamassa ja ammatillisessa koulutuksessa ja
siihen perustuvissa asiuantuntijatehtavissa.
Tottakai lukioista, joiden opiskelijat tulevat
kodeista, pyritaa ja paastaan yliopistoihin.
Toistaiseksi kuitenkin mista tahansa Suomen
lukiosta voi kohota alansa huipulle (ihminen ei
ole prosentti)
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Miksi ihmeessa, alyton ajatus. lhmiset ovat
erilaisia, eika akateemisuus ole itseisarvo. Ei
kaikkien tarvitse eika ole syyta jatkaa
akateemiselle polulle. Se olisi myos
ajatusmaailmojen diveristeetin supistamista.

Ei kannata ylikouluttaa ihmisia. Tulevaisuudessa
toivottavasti ammatillisten opintojen osaaminen
saa entista enemman arvostusta. Kaikissa
kouluissa pitaisi olla sulautuvia ratkaisuja, jotka
mahdollistavat eriyttamisen ja korkea-asteen
verkkokurssien suorittamisen

tyon ja koulutuksen kasitteen muutos on niin
vahva, ettei teoreettisilla korkeakouluopinnoilla
ole 2030 vastaavaa statusta kuin talla hetkella.
Myo0s kasitys tyosta ja sen laadusta on vahvassa
muutoksessa.

+-

Lukioiden keskinaista eriarvoisuutta on
tasattava ja pohdittava vaikka erityistoimin
miten huono-osaisia ja akateemisista opinnoista
kiinnostuneita oppilaita saadaan ohjattua
yliopistoihin. Yliopisto-opinnot eivat saa olla
vain eliittilukioiden yksinoikeus.

+

Akateemisia valmiuksia tuleekin kehittaa.
Lukioiden valisten erojen ei tule kasvaa.

++

Lukio on yleissivistavyytensa lisaksi jatko-
opintoihin valmistava koulutusmuoto. On
toivottavaa, etta jatkossa yha useampi
lukiolainen paasee heti halutessaan jatkamaan
opintojaan korkea-asteella. Mahdollisuus myos
muunlaisiin opintoihin on kuitenkin taattava.

Hyva tavoite. Tallgin toteutuisi lukion tehtava
jatko-opintoihin valmistavana oppilaitoksena.
Edellyttaa selvaa remonttia lukion ja jatko-
opintojen nivelvaiheeseen (jotta korkeakouluhin
paasy olisi mahdollista ilman pitkia
odotteluvuosia) seka koko ikaluokan kattavaa
ohjausta ylakoulun lopussa, jotta kaikille lOytyisi
oma jatkopaikka lukio/ammatilliset
opinnot/tyonohessa tapahtuva oppiminen.

Lukioiden seuloutuminen
ammattikorkeakouluhin ja yliopistoihin
valmentaviksi on erittain valitettava trendi
nykyisellaan. Nykyista yleisempi mahdollisuus

toivottava




opiskella korkea-asteen kursseja jo lukioaikana

itse pitaisin paljon toivottavampana kaikille
yhteista 18 vuoden oopivelvollisuusikaa ja
valintoja vasta sitten. Yhtalailla yliopisto voi
tarjota koekursseja ja maistiaisia ennen
akateemisia tutkintoja ja lakkauttaisimme koko
lukion turhana.

Lukion ja korkea-asteen yhteistyota on
kehitettava vahvasti, se on seka opiskelijoiden,
lukiolaitoksen etta korkeakoulujen etu.
Akateemisten valmiuksien kasitetta on
pidettava vahvasti esilla, silla se on se lukion
kuitenkin padosaltaan kasvaa suomalainen
akateeminen asiantuntijuus, jota yhteiskunta ja
elinkeinoelama tarvitsee ammatillisen
asiantuntijuuden rinnalla.

+++

ajattelevia ja toimivia akateemikkoja, pitaa

vahvistaa. Lukion taytyy olla ensisijainen vayla
korkea- asteen opintoihin ja siksi mm. korkea-
asteen opintojen suorittaminen jo lukioaikana

opintoja.

Raportti ajettu 1.11.11 klo 19:30



